* Pa g-I A :.r 

ALEGACION Pv- — 
blica del dotor f (, 

PEDRO IOSEPH ORDOÑEZ,EN 

la cavsa DÉ RESIDENCIA, PENDlEN- 

te en el Supremo Tribunal de los 
Señores Indicantes, 



EN DEFENSA DEL ilvstke SE 
ñor Lugarteniente Orencio Luis Zamora. 

??*?? CS , de la naturaleza (Señor 
4 Unítriísimés) penfion es de la natu- 
raleza humana , defeftimar lo que 
con celeridad fe configue, y aprc- 

! cm loque condüacionfe alcana. 

«fe- 

ZAÍfÍ'° r n ’» 

fe di fin a efta IV '* dtUt,0ne /^/W.Pretendíb- 

ieda. nn a cita Denunciación con nuiidadet m 

ra abieuiai el tiempo,y no lograndofe el intento^ 
ha grangeado el güito que OCafiona “' 

caufa. Y pues el procurar impedirla po ¡ tan grandes 
excepciones no f ue temerla difiniti«a,fi no d § cfear fe 
cuitara la introducción de vñ cxcmplar peniiHinTl 
afsieS frías gloriofo el fuceffo, porque el mayor mi 
ce de la opinion,coníifte en paíTar por el examen de 
la jufticia, como con agudeza infmüo. Caíiüdoro 
Mcltor eft opinió púrgala,quam fi defirietibus qu¿ • 
relis non fuerit impelita. 

Pero entre todas la mayor dicha ha fido remitir el 

co~ 
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infin. 


C Liba. 
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conocimiento a la cenfura de vn Tribunal tan gran¬ 
de Como el de V.S.I. cuyo origen parece aludió ai 
q e n paffados ligios fe conftituyó en Atenas, el qual 
era Supremo,y fe componía de nueuc varones, de* 
’ pendiendo cada año fu elección de la fuerte,para co 
nocer de las querellas,refiérelo Alexander ab Alexati' 
dro: B N ouem 'Vtrorum Magtjlratum pracifuu^ 
fecere,cjuifortito creabatur anuísjingulisfá 
relias cognofcebatX fin duda en el numero de nuc 
»í-,efta cifrado algún gran mifterio político, pues dos 
Prouincias tan atentas a la conferuacion de fus le¬ 
yes,lo eligieron para el mayorde fus Magiftrados.í 
con particularidad en nueftro Reino fe puede dez*f 
de la grandeza de V.S.I. lo que deferiue Coryppo *■* 
delTribunalAuguflo,al quai ilufirauan quatrofuitv 
ptuofas columnas,como a efte a quien V.S.I. ennO' 
blecc.rcprefentando los quatro Eftados que fon fin* 
mifsimos Atlantes que fuftentan el Reino: 

N obilitat medios fedes Augufia Penates , 

Qgtatuor eximijs círcunvallata columms. 
Referida efta concilla introducción,por no emplead 
el tiempo en ociofas digrefsiones,propondré el cafo 
de dóde fe ha originado la prefentc querella, que es 
como fe ligue. 

Relación del hecho. 

En la Santa Iglefia Catedral de la Ciudad de Huef 
ca.por muerte del Dotor Gerónimo Arafques, vaco 
a 15.de Deziembrc de i^.vna Canongia.cuya 
uifion tocauaal Cabildo,el qual eligió a 14. de Junio 
de 11548.al Dotor luán Vincencio la Serrada,enton¬ 
ces Racionero en la Parroquial de San Lorenzo»/ 
Catedrático de Viíperas de Cánones, premiando 

vir: 


virtud.y letras,y entró en poíTefsion' ^ 

el auiío de dicha vacante obtuuo impetra S r’ 7 ° 
graciofa de fu Santidad,narrando «eneralm f ° rma 
dicha Canongia cftaua proueida en perfona Si? 
y fe remitióla verificación de la narratiua de la „ 
da,y fu cxecucion,al Dotor Mio ue j Donar n ° ra r 
go de la Catedral de Barbaftro. D J anon *“* 

Temerolb el Doto, la Se,,,* ddpld to „ 0< , 
mouena Iofeph Segura , intentó preueniif c r ] 16 
aprehenfion , y afsi a inñancia f uya a , , A , C .y" a 

1649.fe aprehendió por la Corte,l a Catedral d íí 
ca,refpeto de dichaCanong.a.y f e dieton . * 

liciones,vna del aprehendiente, y otra de lo¿í c°' 
gura. q : *cpn be- 

Intentó efte excluirlo en retilícac 
que es hijo de Francés, y afsi ¡nrar,' P re texfo de 
dicha Canongia por el Fuero de p^/ P3ra ' °* JtencE 
K¡ 4 d.EI Doto, la SettXfi' prdu »»>M año 
Horfca,, T Úia « 

de Naoarra l a Baia,donde ,.f 1 RóJ'no 
contrariedad de prucuas vidnH^ ^ 6 ’ ^ c ^ éít %. 
Serrada tema legitimo titulo v a irf^ ^ otor la 
nongia.y que vno,y orto le fáltaVaf pft ¿t ía ' Ca ' 
porque no eftaua verificada la narrar!.,, 1 Se § ura ’ 
rahfin auer propuefto a fu Santidadl« 7 Cra § Gnc * 

inhabilidad efpecificamcncei. fca.in a s J cau ^ ,Sl d;e ! la 

tr * 11 r 

Bulas no ama traído fino vnaiconia „ ' ^ uc de las i 
ua, y que dicho proceíTo no era n ° ^ íí> ^ a " 
rjficarfe,íi íolo ante el exccutor a quiei??? ^' 1 - Ví T 
da la comifsion,por lo qual fe halllua i r"? 
ia fin ningún titulo verdadero, ni ap °, 1 ^ e o u ^ 

tampoco auia tomado poíTefsion, nin IKe y c l ue 

* íe ]a podía dar 

la 




la Corte. Y por entender afsi mifrao ¡ que lbs Fuero* 
antiguos de Pralaturis , no entran en el conoci¬ 
miento defta caufa,en quantodiíponen, que contra 
los eñrangeros pueda obtener el natural, aunque n° 
tuuiere tan buen titulo como ellos , y fer materia 
difputable íi los hijos de,padres nacidos en Nauarta 
la Baxa cftan.couiprehéndidos ¿n los Fueros del año 
16/jó.corno hijos de Ffiahcefes.Pór todas ellas razo¬ 
nes, a 12. dé Sletiembie de .16.50, el Señor .Fugarte' 
tiiente C'omora fee deipHrecetvque fe dfluia repele 1 
la ptopoficion de ÍofeplirSiegura,y tecibir la del D 0 ' 
tjor la Serradasy qUatrorSéSoires Lugartenientes q u6 
hizieron fenteneik juzgaron ( por ckrós fúndame®' 
tos)a fauor de Iofeph, Sugúba entró en pqfleísio 11 
de la Canongia,la qual de prefente obtiene:)' el.D 0 ' 
tor la Serrada-ifltespdfei'apelaciór) A kK-cal Audie®' 

cáa,dondc ó.y : cñá ipendié^íe; el'Conodmiento, Fobr® 

íi fe ha de repiitrít'^>oFfaijo ^c Franees, y íi foíep® 
Segura podrárobtenar finrptúlory p.oí' el cottíiguk 11 ' 
teífi la decifsióndeaqtígllsí c^ñfa.te ha de hazer frj 
gun losFueiiósxpntiguiíSiiff PMLturis, y los de 1 
año 46.Ó 0 oofaitácáiiEixmjpar:<quámcd*a^ r - 
noiÉli-floq \ «oll.'ih o J í cfc. . 
Re-zela n dfe Ibft ph. Se^utaaJ íi qoi ^ra- el Dotor, *Á 
nio,Segura.-fu hermana,Ijufe por el/motiuo del'Sen® 
F.úgíartc'nipntepódtia(k.l.aál Audiencia reforma 1 
fcntencia drla¡ Corteé quifo:;¡eíloruarlo dando vl1 ^ 
prúpoficion de firrilaty^udejEnero defte año ¡y ? 
ra ; fu,prouÍfion .fin diíereaiTes artictiíos hizoaneu^ 
del Fuero d«¿&v*l-atarsis<$x\ año '142-3* J 0$ ^ 
1646.cn los títulos d'e Pr¿lMuris,y quod exttan 1 . 
a Regno, pidiendo inhibition contra la Real A u ^ 
oia.para que no fe contraúiniefle a ellos, que f° n 
miítnos que fe difputaion en el proceflodc ap 

lien' 



bcnfion,y pendepor la apelación interpueíla, *1 my„ 
zioque fe ha de hazcf dellos en la decifsión deía 
caufa v‘ f- antes que fe pudiera tomar refolucion en 
Gonfejoipardciendole al Dotar Segura, quejno eon- 
fcguiaíbaftant^mente fu intento con dicha inhibi¬ 
ción^ fogún dizelen fu depoficion, tíon pretexto d c 
que el ScñotRclatoride ia ¡Fitina le dixo,inoilrafTe fec 
parte legitima Icfeph Segura para pedirla)hizo tana» 
bien méritos crutms artículos que añadió, y en < 0 - 
do mudo la primera inhibición, haziendo otra da 
nueuo,que es como fefigue. 

Inhibir, t inhiba a dichos ,y arriba Hombrados 
Señores- f ueres, Oficiales, Miniaros , y perfonas, 
no contrauengan,m contrauenir hagan, ni manden 
d Aichosy arriba recitadas Fueros * en los artice 
los 2-3-4-5-J 6 .de laprefente Firma , en el proceffo 
afi hado en laprefente Corte , que fe aprehendió a 
infancia del dicho Dotor IuanV icencio la Sérra- 
da dicha Canongtay af si enprimera infianciai co¬ 
mo en grado de apelación, que vaco por muerte del 
Votor Gerónimo Arafquesy en losproceffo,b pro - 
cefios , y califas afinados, o que fe afiliaren en la 
prefente Corte, o dicha Real Audiencia , o otros 
Tribunales,enquef e tratare de dicha Canon ría 
que tiene{¡ poffeee dicho firmante , que vaco por 
muerte del dicho Dotor Gerónimo Arafanes, afsi 
en primera infancia, como en grado de apelación, 
afsi contradicho fu principal, como, a fu iníiancia 
fien el otro dedos,ni. contrauengan i pZ Xa¬ 
na de dichos Fueros , ni hagan, ni manden haz^er 
otros mantos,ni diligencias perjudiciales. 

Y Tiendo toda la difputa,el ver fi eíía caufa fe ha 
de juzgar cófonne a effos Fueros,el inhibir a laReal 
Audiencia no contrauinieíTc a ellos , era obligarle a 

® que 


D ln arijos* 
tic . 

E Saúr. i. 
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^ue preíIíTarííciité confirmaré :\a¡ fenteneia de lá 
Corteíy früftrk lós efectos de la apélafcion j y poc en* 
tenderloafsi los Señores Lugartenientes conformes! 
hecho el cura conftecv le denegaron .Ja.fipna.Yy-fé 
confirmó laidenegacion vna .veas ymn la fogunda 
tuuoiel naifmo fentir el Señor Relátete y haffa queel 
vi timo dia fe apartó de lo ^oé áúaatojado por dife— 
rente razón que le ocurrió 5 a qqieaifiguió otro Se* 
ñor Lugarteniente > y ties eftuuiamn firmes en fu 
primero entender , y el vno fue. el Señor Lugarte¬ 
niente <pamora. : ó ;i omu. : ,. 

De (le hecho refulcan las dos caufas de ja prefen- 
te Denunciación. La primera esyiuer fido el Señor 
Lugarteniente de parecer Angular en la fentencia 
del procedo de aprehenfion. Y la fegunda, auet 
denegado dicha firma. 

Y para obferuar ajudiado el orden (que es Iuílre de 
todo,como cantó Oratio. D 

Omnis res flor et quam iuflus dirigit ordot 
Yluuenal, P ■ •. : 

Ipfe dies pulchro dijíinguitür ordiné reruníd) 

Diuidirc la primera caufa en cinco partes ; en la 
primera intentare probar,queel Señor Lugartenien* 
te tuuo obligación de feguir fu diótamen, En la fe- 
gtinda propondré, que lás Bulas de la impetra fon 
lurrepticias por falta de la voluntad Pontificia. En la 
tercera referiré, que no auiendofe verificado ante el 
Exccutor la narratiua de la impetrado ha podido o- 
brar efecto alguno.En la quarta afirmaré,que lofeph 
Segura no ha traído las originales Bulas dentro del 
termino foral,fino vna copia que no prueua. En la 
quinta.y vltima procuraré fundar, que faltándole ti* 
tulo para dicha Canongia,no podia el Señor Lugar* 
teniente recibir fu propoficion. 
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■ ; ^ o'-u«'A^A,‘;'' r .' 

Apíáudefe á párecfcr dettftuidtiosipoi cimasa ' f 
tado a la razón, * porque el mayor número fe Jl *' 
la preíbmpcioteidel aderío i : 15 Blinio ^]j| 0 . J°? k?**%**yi * 
atiende -mas al^copioí^ejl^ ientetaciasi, ql , a ,¿ «»%*»%££ 

profiittdidad, G . confirmólo. BrudcnciOii E) J ' 0 **}*^<^Latur 
' Si cónfulta Patrum fubfifiere confcriptorum ■ 
non alter Imtum pnfco fiub tempore, qttam f deh S- ' 
tereenturn fenfijfeferies legerentur in^utium B Vbi h,ai ^nu 

feruemuslegespatrias,,infirmatninxkis * 'üw'ttf' 

vox cedatnumeri, par naque inpartefilefcat. “«p^£í¡ 

Procede efto a fió de que preuaíczca la mavor^ V íí/¿ *- 
parte, * pero llegado a «afina*, no fe cuS UjS'Jfr 
numcro.pondcrafe la razón,doMna es de San “1 ~*Í£S£ 

S^síKiSaÉ'ftt 

alud Seneca, 1 Quaramus quid optime £ Q&fparsmu 

f,t,non quid, 'vfitatifsinium P? a JS ■ f a ® Hm T m/ 

Por lo .qnal e Principe de losOradoresTulin. \ ¿ * a K chMi l -'P‘ft- 
fu acoftumbrada eloquencla preuino al Iuez que 
le dcfuelara en pronunciar jüftificada fentencia Tú- , Maior t™ 
que íueífe íingular en fu fentir, noraue nn Ir- ¡ ‘ U P ,v t r T vincit - 

¿ c ó«I* 5r„eír r ¡ , P U1 4 UC no Je lncum* T <t.Ub t i npri „ 
be efpecular el fucefib,uúo el acierto, /« rc £t A í en - 

teñtia ne viSta quidem caufa c vituperanda efi 5 de - t*^ % Vn ' 

bet ‘vnufquifque rettifsimafó fententiam dicere 1 

tametft in ea folus fingularifque futurus fit , non 

entra ad eumexptftatrci exitut >fed conCilium. Y K lnl -'-§-Pdn e 

como aduirtió iuftiniano, K p ucc } e e l parecer de IZfí^ 6 ( ture 

Vn 0 , 



vno (y por vctuga el/íjewnos c«f^o) fcr roas acer¬ 
cado que el de muclios,y de mayor aprobación 
neque.ex muIt¡tudin«-ái«ftprítf&,qiíod xielfos, & 

aquitís efi íudioMmeWÁmffffit¡m^us,forfam , & 
deterioris fententia,& mu líos,(§“ tnatores aliqu* 
ex parte fujrewm i Üu&ate-fift^de las fagradasde- 
L Exod.cap.zi tras. L ji;u r : ió'(Em 

^luriL'rumac . Y aísi cl Iuez dcuc en.fu fcntir ajuftarfe a la op¡“ 
qutcfccs fcntcn- morque le paíic<íc •xnasipffouablp.v.prirquc en firdxCtf 
tice r vt a. vero tamcn haría ^fliciaáía^pai-ccrifiino lo figüieífofe* 
8 un cnfcñaG egorio ValÁncia,jvi JDebet índexfe 
puf .5 ;q,7 pútt.+. di carefccunánm eam opwione apud fe probabilfe 
dub.ys 9 ml. 3 . rem qu amias forte necdum ha ber et affenfem {det# 
Tftinatumde c vcritate>etiam eius opi monis f ed h&* 
reret adhuc circar et ^veritatem ancipitem , namfe 
cui fauet opimo iudjcat a probabilior^eo ipfo quo~ 
que efi dignior Jententiafauorabili fecundum eflM 
opinionem^ac proinde fi alia fententia ferretur fi £ * 
yet contra ius dignioris .,55*. eo ipfo acciperetur pcf~ 
fionacontra iufiitiamdifijributiuam.X enfentirdd 
art^z' 2 ' h)oétor Santo Thornas, N en locjuc nt* 
depende ele reuelaoon diuina 5 no ay obligación de 
feguir aun la fentencia de los Santos,fino en quanto 
lo perfuada la razón, 

Efta dotrina obliga mas al Iuez a no defyiarfe de 
clla,quando de la fentencia,en que no fe ha confot - 
. mado , fe da recurfo a otro Tribunal, donde puede 
fer que las razones de fu parecer mucuan a los It * c 
zes,y aprouechen a la parte que lo interp # ufo. Y <t° iv 
uienc que al Iuczlc quede libre fu ccníura 3 porque cs 
dichofo el figlo en que vno puede fentir lo que q llic ' 
O Hi/Ior, lih . re,y dezir lo que fíente,fegun Tácito: ° Kara teft 
i.a excef.Ncro porum felicítate <vbi fentire qua r velis>& qu&f £ri 
tias dicerc licet . Como infeliz quando es peligrólo 



declarar cada qual fu ánimo, Plinió*- v Vid r 

rías elinguesjn quibus dicere qucrd veli, f-f 
fum,qaod nolis miferum efi. -'p rieulo- 

Aísi mifmo por Fuero fe halla difpueílo, que cada 
vno de los Señores Lugartenientes,deueproouneP 
las caufas,* /« arrjfque.ypeligrojfy no l c c í cu r a „ 
a ninguno auerfegmdo el parecer detodos.0 la 
yor parte , porque cada qual cítara obligado a dar 
cuenta de fu voto, «■ y afsi fe proueyó en otro Fu^ 
io, s que tedios los Señores: luea.es hiziefTcn naotb 
uos.para ver las razones que juítificauan fus f entcn ' 
cias;y oy eftamos vicndo,que los Señores Diputados 
han Denunciado a tres tenores Lugartenientes ¿i 
vna caufa, que los cinco han fido dos vezes COn f 

mes;y al feñor Lugarteniente ZamoraMo ha acufi 

do Iofeph Segura, porque ha fido de parecer fingu- 
ob ,g K ,o„defeguir fudiftamen,porque Acum- 

r'ZT> i con “ ntia - ««L Tul. 

¡ant Tkeolop mdiaHm.vil Üfbm,. ratiJZ. 
a,cum diem ,, m „„ a1 

P-u-tefegunda. 

<?VE LAS BV.LAS Djg la IMPETRA 
fonfurrept tetas por falta de la turnad 
Pontificia . 

Propufo a fu Santidad Iofeph Segura , que cK a- 
bildo de Huefcá auia prouerdo la C&nbmgi a que va 

có por muerte del Dotor Gerónimo Aráiques, en nér 

C fo. 


P JnPaneg.ad 
T raj . 


Q For.quelos 
Lugartenientes 
r ° puedan prqnü* 
ciar de finítima¬ 
mente. 

^ Por. Siendo 
los Lugar temen* 
tes diuerfos en 
parecer. Por, que 
el Lugarteniente 
que. pronunciara 
con parecer y vo¬ 
to de la mayor 
parte. 

5 Por. Vríndi¬ 
ces , Con filar i j t 

6 Affejjores mo 
tur/j fuorutñ vo¬ 
to rum . 
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fona que no era idónea, quia Capitulum (jfcen.rm* 
ritme intrat empus a ture prxfixum perfonttm ido* 
neampr&feritauit.'i por derecho deuoluto obtuuo 
Bulas de impetradas quales parece fer nulas, por auet 

narrado generalmente laincapacidad del proueido, 
y callado la caufa efpecifica de la pretenfa inhabili¬ 
dad,que era la prohibiciop de obtener Beneficios los 
hijos,}' nietos de Francéfes por el Fuero de Prdatif 
ris del año 164$. Y que el Dotor la Senada eftaua 
comprehcndido en dicho Fuero , y afsi^no piado íi* 
Santidad entender que efía fuerte la caufa de la im¬ 
petra,porque fofo fe fon noto lias las incapacidades, 
conocidas por DerechoCanonieo , como la ilegiti r ' 
A in (rafi. de m ¡ j a d , v jga mia, h om i cidio ¿ex C o mu n io n , y otras que 
'totf 1 * arH ' P‘ r refiere Mayolo, y todoslos Sumiftas. B 
B inverb. ir - y aunque al Dotor la Serrada le comprchendicm 

c la CaM.de do alguna de las irregularidades del Derecho, auné» 
lo,&c 5 tum.cap. eñe cafo deuia efpecifieürfela caufa,porque no balD 
bon* de confir hazer meríoion indi'ñinra, £ ajqftafe al intento’ 
7 »ut\cap'.vtárca la regla ff. de'fá"Ghan®illletia,ibi¡ Ac [pecificam, & 
de elcB. m 6 . determinutam {ex qua Htíwe poterit confiare , 
rfem. conjhtufio- nu ¡¡ íim ípfipcíFelfbriinbchefa 

nem de elect. r y 1 ■ /L - J • • J ■ ■ J¡/r 

D tamA.de re} ant m MiPuffyom mpetrattone exprímete, ttl>o 
benefdib.x.q.a,! qmm impetratioprtzditía^quACitmqii& inde fe* 
E™Iaca z de *l mta nti ll\us exiftent firmitatis. Lo mifmo fienccí 1 
dol. & a Jo 'ntit m. Loterio, u Seciindum <vt obiettiis ipfe fpecificet # f9 
num. 4. nam fi pofideo^alterpetat immiti in pojffe slon fe 

^mf G ar^Ía ^9 bsneficij ,poj¡um illi qzgdew obijcere gratiam 
G P A¿tí'Lcfp. ejfe furreptitiam: y Barbofa b £p quod nanf $r ct 
po/íuhjli fiu.t. mentiogeneralis inhdbilitatis , fed requiritur 

tq ef Z P feejl fqrreptitww. ** 

nu sp.i.Gutier. piepckia fe llama la gracia,quándo fe dexa de p lo r , 
canoiu .quetjl- lib. ñera fu Santidad lo que; pudiera* teftoruar el con^ 

ZZZZtfeZfe dcila > f Ó dificultar el dallad.i. 

S.cap.i.nu. 200, Lh 


• Eftadoítrina praocidb^ejo* qn nuditp 
de no fe ptcfunac fabcr fuSantidad¿ que el Fu 
puce por i ncapazes; a los hit j nietos de Fra ncT^ 

nacidos en elle Reino,y mucho ménoi no j’ 

fe obtenido permiforfuy o, W'cn que puede , p * 0 ® Q? 
der le han tocado en fu inmunidad, i y quiziS" S 
dixera que la incapacidad del Dotar la Serrada era 1 d “°- 

effa,no humera concedido a Iofcplí Segura la sra ! remdein Ji¡t«t. 
cía de la impetra K y baílale al luez c ft£ dudofo dé t r , * 
la voluntad PSwicia,para que rehufe éxetíutar fe,™ 
jantesBulas. L - ' ^'.L caf . fiqaanda 

Yen efteRcynd cita entendido coa la doftr* de rejerip, cap, fi 

de nueftros Prácticos M Bardan, y Portóles aU e Vi q JT d ° * ofS¡c ‘ 
auerdifpucfto en.lo antiguo, que loseftrangéros fe Y «W. i„f or 
incapazes para obtener beneficios Eclcfiafticos hi '• de ^ ral «t a C. 
(ido poner lá mano en potóffiád aéena v h,„» „„ V P f rt>l - ,n njsrb - 

“ 7 ? Jt 

to dé la Sede Apoftolica, y que el obferuarfe la díf l * r ***&**•*** 
pofaoa de dichos Fueros,le pudo jnftificar cou lo 7 ‘ 
indultos de los Poutéces Sutto.y luán XXII. y Mta 

f? ' fts Afto de: Corte, eu el.Lo 

Qrdcn.pqra obtener confirmación de Cu K^nt • / / 
de losBueroj de P ral atur is , IdeLmJÍ 
jurifdtccionfiolH ib proueyó ^ U eS ^ ^ 

"efecto de los ^chos Fuero S ,fc 0 b? U uic£ P Ci r tU ° 
cion de la Sede :Apofiolica, N íy para fi r V 11 “ a " 

Fueros de Prdaturis ,y C¿uodextraneus -d 

del *».*+» pendón deftc Reino ha (i,p|¿S ”£$&£ 

Mageftad por medio de fu Embaxadoiv a fu Sanri con fi rtn£HU * 

■ dad tí confirmación: u. . , ., u T 

Y aunque el xhifmo Bardixi-dize , que ál luez fe- 
ciliar no le toca aucriguar la poceftad de los Lcgif- 
ladores/ifolo cumplir el tenor de las ley es, eíío P r 0 . 

cederá para darpoiincapazciálos hijiQs^y uictos de 

~' jC Fran- 



O Inpraxiit 
uJf.glof. 9 . 

J.tv'nv.; a*. 


m 

íraticéfcs,péto no para admitirla Iofeph Segura en 
la Canongia,fin prouilion Apoflelica. 

Son también ¿obrepticias dichas Bulas , por no 
auerexpreffadoel impetrantea fu Santidad,el nom¬ 
bre,)' grado del Dotar la Serrada,como confia de h 
letra delias, íiendo tan neceíferia diéha cxprelsion» 
que es nula la impetra,(i nofe efpecifica,, fegun di¬ 
cha regla jj, dé Chandilleria, ibi*:’N ommgradunh 
vlái-Rebufusu^Vj . - i : j,.. - ; 

Dé lo referido fe infiere;,que Ipfeph Segura no tic* 
ne Bulas para dicha Canongia , por fer aquellas íub' 
repticias faltando la voluntad del Pontífice. 


¿creerá. 


■jjlD- 


A 1 l derer Q rE NO AVI ENDOSE VERIFICADO 
eríp.Tvit. c"£ mte ^ E'xecutor.ia-.nMhatiuÁ-Af la. mfftra, 

diuerf. "referip.. no: podida-obryr. efe&ó-almnb^. ¡J 

•vbíRipanu. 2 9 . 

Con*}', in rub ae 'r’ j i i * . ^ t . 

tcjíam.p.i.n. 14 . . * odas las gracias ApQÍlólicastjtte fe concectei 1 * 

ó-in >cf>. 60. in Rancia del que las £Lrplica,qua 4 d© ; para fd'obten' 

kZfp.f.Zp.t ? c° fe -j X ? rCÍIa %^ naíGau %comoien la=prefcntev 

tmm. 140 . ’verj. íu Santidadcomete la vcrificácíoifíidla a 
Temo limitat. na conflituida en pignjdad*oJCadbWíoocdc I 

^ atc ^ ra ^ c °rbofc edmeiaola exéeucion d¿ M>itóp £ -' 
¿¿if.(66i&pM & Ioíeph Segura aPDotordMigóel Donat Cuno- 
t*q deciri4£»- nigo de la Catedraírde Barbaftro,porque kieuepi°; 
me'npk^uf.qfin c * ul< ^ a en fi & cfoufiila^í !preces veníate niTatftñ*’) 
anrivs.at.nu.iiz. fi no fe ptueua,ni ay gracia,ni bulas.-A • 

l*‘uíe,hb % ' Ia cauía deC I UC íc val >0 Iofeph Segura para tí ií0 
q. r o m‘ za\'.Gl' r pctra;ful: dezir, que lálglefia de Hucfca auiaproué 1 ' 
da ae benef. p. <. do la Canongia! en perlpna que no era idónea,)' L ’d a 
e ’l¡ 9 ¡/-' s “ a b' quifo explicar defpucs en el procedo dehprehe 15 ' 

Mant.dccif.s ¡i. llon > dizicnpp, que iarneapacidad era fer el Dotor ia 
• . i Se- 


Seriada hijo de Pmnce S ;> r fu Santídariéom e riw i ^ 

rificaclon de la incapacidad ah dicho Dolo? íV^ 

nac , al qual le tocaua el verificarlo v Do ' 

la voluntad del Pontífice enriaua en effe c .p° Cct § 
todo pertdia abfolütamente del Exeeutor y eft P ° r< í 
genaa no ha hecho Iofóph Segurafinoalijólo 
dicho en aquel.procelTo., y para ello h a ° ■ ° 
los, tdligos, y efericuras que kha parecido 
aunque lo hubieraprobadcl, y mouid©f e fu Si °-j d j 
por ¡tltojá cbobedeí la dích¡a'gi:acía ¿no! ctadar ' 
pueftodeéitkno para^ verificarla;, por °¡ ce 


ac. 

Conociendo lofeph Segura cñafiificultad, ouicre " Á* *$8 
lio Triderrrino,4 

conocer ^ • P S Í Q pf^° %+***•* 

primera mftancia fuera delOrdi b ncfit ' lal eí/^*fV,°.‘ 

verificación de dicha « V^ciúlok: l Mk , 

to.por auerlo ocaíionado el DotorVf' lmpcd,rnen - 
obrar en fu 

verificada, & dua le ^nga por 

Pero lo dicho no fatkfW „„ » 
mera, porque la firma foló inhíbame»*Pj«s,tLa prí 
uimeíTe al dicho capitulo.el qual nL fe . contra ' 
los Executores, ni la prefentacion dí I n ¿ pre lende * 
eflenderfe a los cafo, que rto eltau iñBlbidSrS* 

D la 





Lafegunda razón es, porque aun quando fe dixc' 
ra que el Dotor la Serrada auia ocafionado efle un 
pedimento , no podía ferie de perjuizio en darfe p ot 
verificada , pues aquel relultaua de auerfe vali¬ 
do de vna firma ( remedio tan foral) en fomento 
de lo difpuefto en el Concilio Tridcntinosporquekr 
lóenlos impedimentos de hecho pudiera procede! 
v Glof inverb cffo.pero no en los de drecho, fc como en cafo de * 
CotradUlores,w aprehenfion impedida enfeña nueftro Practico 
cap. pro ¡tiorum j¡ no> f donde no fe dio por executada la aprchefl' 
*(£'*• fion de Doña Ana luana dé Efpes.por auerfela cftor 
Caputdtcif uado el ComiíTario de Corte con vn decreto forah 
ioí.n.4. Rot, /« H amac j 0 comunmente Tollifortio. 
dZuíj.Apnl- Y de dar por verificada la narratiua de la gracia» 
ts94-coram Gyp folo con auer alegado Iofeph Segura que el Dotor & 
fio,y ftconfirmo Seosada es hiio.de FrancésJfe feguiria vn inconue- 
hlrado?o*, a niente notable,el qual es,que Tiendo tan contingen 
prtl.i}99.coram te que el Executor no fe atreüiera a tener por legit*' 
Lit0 ■ mas las dichas Bulas, ni por legitimo impedimento 

Clarando Tv/rf. el ferio,por no eftar efpecificado en la graciada Coi' 
Apprehífioms e te las diera por verificadas, y afsi hiziera loquee* 
xtcatio fiefiim- mu y prouable que no quifieran hazer el Pontífice» 
*’ ni el Executor. ; . . 

De todo lo qual refulta.que la gracia,y Bulas de 
impetra de Iofeph Segura eftan fin verificarfe, y q uC 
por el configuientc no pueden obrar efetfto algún 0 ' 


Parte quarta. 

QVE 10 SE P H SECVKA N O H¿ 

traído las originales Bulas dentro del terwrt n ° 
fóraLfino vna copta,quc noprueua. 

La obferuancia z.de probationib.d ifjpone, c 


f r 

qualquier genero dé litigio las partes han d e cx i,;i • 

fus efenturas originales,ibi: in prima fui ¿i '? 

mifmo fiemen Molino,Portóles , Monter SefT L ° 

Suelues, A y en términos de aprchcnfion f e P r ’ Y 

del Fuero Por quanto de apprehenfionib. dondeT A MoL inver . 

decide,que los citados tienen obligación de Pv k i C coL 

dichos originales dentro de 5 o.dias:^ ^ ‘ ‘ ■ 

qualquier que pretendra feyer f H interes L 

a dar contraria propofic'ion , e información , dem*o cúmuJ^ 

los ditos cincuenta días, contaderos del día de l a *''*«*'« 

¿í/v* citación adelante , e ajan a exhibir t 0 dac I * (% d if,clu fi^édi- 

c(enturas, de las anales fe querrán ayudar ¿ fj. n 

fe de las cofas contenidas en f H proporción riantHr • M P o. 

Y del procedo refulta , que Iofeph Segura no, ' " Bf et f ia eorí¡di 

las Bulas originales dentro de los e Q dm fi UX ° * 

° 5 U - oías , lino vna mer,l ° *x utu 

COpia. f-ripturis V fi p r ¿ 

1 proba \' n *• 

prafliL, y Vafi^S’KlSS 'tff 

copia que auia exhibido én norpfTo ’ ^ ue ^ f“l uen, erque /«- 

taua fignada de »„ Notario fEÍ° ’ f'S MnK> cf - V.IT , 
ze ft en juyzio. " 0, “ 0 » l'galazada de otro ha- K&K' 

A „r u ln cÍT„« C ; <, “ C ,OS «*- *>». tedíeos SSSKft 

toL»bmTáb 0 M M^t ) sr 7 d t" cr ^~ 

„aoylost,c S dize„,™e pM ri!S^,tg::“4Sr^ 
fiafticos.y no en Seculares.yafsi pendiendo el D i c i 

to en la C 9 rtc,no concluyeron contra la nUr P '"• /W ' ' 

ci a deltc Reino. contra la obfetoan- «•»««. ^ 

Y losados teftificadosfucradcl.no oriirnan r cum 

es viniendo legalizados del Inez ordinario del i t°Jtíi?ZV r 
de donde íe Tacan,o de dos Notarios que ateften er! *‘*"*fÁ 
legal el que taco dicha eícritura quando fe tefí-c '^” Jil, ‘ l '^ ¡ei 
có, a y afsi lo,nzgo la Real Audiencia, en el proerfi íf.í 

r ft- o.nn.i.S 
deci f i¡í. n ¡ 


fo de Gerónimo de Ifcis, fobre la condenación de 
C yitfup.tt.13 vn cenfahcomo lo dize Seífe.c Y la dicha copia no 
eftaua legalizada fino de vn Notario , y efte no arel' 
taua que lo fuera el que la facó quando fe teftifi £0. 
Confia de lo alegado, que Iofeph Segura no ha 
traído las originales Bulas dentro del termino foral» 
fino vna copia que no prucua. 

Parte quinta > y vltíma. 

QJ r E FALTANDOLE TITVLO 
a Iofeph Segura para dicha Canonfia> 
no podía el feriar Lugarteniente 
recibir fu propofician. 


A Reg.x.dere- 
gul.tur. in 6. 


B Mol. in ver 
apprehenflo ver. 
tn eod? foro. Por. 
eodem verbo fe- 
cnndo nu. 16.Bar 
ehx.de afprebef. 
p. 2. q.7 • & tnd. 
for. Por quanto 
num. 15 .Sejfe de 
inhib 'it. cap $. §. 
umim.it. 


Fundamento cierto es,que ninguno puede oh 16 ' 
ncr beneficio fin titulo Canónico , de drecho es c$f 
la primera regla , Beneficium Ecclefi'afiicum fi nt 
Canónica injtitutione obtineri non po: efi. '* ^ 
Fuero procede lo mifmo ,Fcr.For quanto de apprr 
henJ¡onib.\ti\: Que aquel que aura meílor titol 
tenga en articlo de la lite pendente ,e en el judic¡ l> 
poffejforio de las firmas. & Donde el comparatiuo 
mejor fuponc pofitiuo.eflo es que ninguno puede 
dar propoficion en caufa bencficial fin titulo canó¬ 
nico,ni recibirle,fino la del que tendrá mejor titulo- 
Lo qua! no niega iofeph Segura 5 y para fuplh * u 
defe<ífo,(e acoge a los Fueros antiguos de PrAatUf 
ris penúltimo, y vltimo.en quanto ordenan,que ¿o 
tía los cftrangeros que ocuparan algunos Benefi £I ° s 
Ecleíiafticos , el Procurador del Reyno.y qualqui^ 
Angular esparce para hazerlos aprehender, y recen 
los trucos a vtilidad de los Regnícolas que fueren Pfi 
ucidos en ellos , aunque no tengan tan buen ciruiO» 

que 



queparadichocfeíto lo declaran pormcjor • de L 

ya dirpoficion infiere,que pas el Dotor li^í í 

de Franges,no le es de encuentro llfaltadr r,V i fer 
Pero de fu mifma refpüefta fe induze lo C U °' 
rb,fupuefto que los dichos Fuerosjaísi 'feoihó 

nen que el Beneficio fe aya de daf al natural deíiu" 

no,aunque no tenga tan buen: tituló como el efirarT 
gcro.necclTariamemc fupohéque hade tener tirnU* 
y efte k falta a Iofeph Segura. Lm¡ C1 tltul °* 

. Y al Procurador del Reyno, ó al fmgular ( Qu , *1 
los dichos Fueros hazen parte ) folo íe | es ^ rmj 
el retener losfirutosdel Beneficio.para que , f 1 „ 
yanal natural que fuere proueido canonicamen^ 
pero Iofeph Segura fin tener titulo,ni polldiió on < 
re fer Canónigo,y lleuarfe los frutos ’^ U c 

A .mjsdcquc en el Fuero'* P„la,u,ú ete tó 
no,íe «pone c.nt,a los hijos, y nieros de Francefes 

aüia í 

Reino. ^ “ UC1 

Porque fe refponde,que ia difpoficion defie r:, JC „ 
ro es correctora de todos los Fueros , q Ue antes per¬ 
mitían a los hijos,y nietos de Francefcs, nacidos en 

el Rey no,el obtener Beneficios Eclefiafticos, v Ofi¬ 
cios Seculares,y esodiofa, pues dexa f m naturaleza- 
iíJ ® te* 


i8 

reputando por eftrangerbs a los qúe fon naturales, 
y en la ley correítoria, ó odioQ.no fe admite exten* 
fion.ni vale el argumento de la fimilitud.ó equipara* 
ciou.ni aun el de mayor razón,como fe colige del* 
obferuancia 3.del titulo Declarationes monetaucu 
ibi; Et cptm hoc (it contra rationem indutíum ndit 
C invtr i trabendum. Y lo prueuael Practico 

firío f.i. -MoUnorC donde dizc,que en Aragón no fe puede 
i.&in vector, dar tornaento , fino en el Crimen de faifa moneda, 
tur», foi.it ucol p QrC ] Ue f c com p ara a ] ) e f a Mageftad.y fe excepta 

en el $ .A efte capítol., del Fuero, en el titulo dccU“ 
ratiofrimlegij generalis .Qon cuya ocafion pregun* 
ta.íi contra los que cometen crimen left Maiefta* 
tis procederá el darfc tormento, pues milita en eí* 
tos la mifma.y aun mayor razón. Y rcfpóde, que no, 
fundándolo en que , pues el Fueró folo exceptad 
cafo de faifa moneda , y es contra las difpoficiones 
Forales el introducir tormento en efte Reino, no fe 
ha de admitir fuera del cafo expreíTo extenfion a 
•otro ninguno. 

Inficrcfe de lo dicho inteligencia'para el Fuero 
de Pr&laturis , del año 46. que pues ha excluido a 

los hijos,y nietos de Francefes, naturales deñe Rey- 
no,de-tener Beneficios contra las reglas Forales.que 
antes los admitian.y no difpone que contra ellos fea 
parte el Procurador,)' qualquier Ungular del Reyno, 
ni el que pueda admitirfe la propoficion del que no 
tiene tan buen titulo.no fe ha de cftender a ellos ca* 
fos, pues que no lo dixo el Fuero, aunque parezca 
que ha de militar la mifma razón. 

Y ion diferentes difpoficiones el que los eflrange* 
ros ícan excluidos de tener Beneficios, y el que pue* 
da obtener contra'ellos el que no tuuiere tan buen 
titulo,porque lo primero fe prcuino en el año 141?' 

en 


en el fiieto iMPrtirtvris^Xó legando tn „i - 9 

153 3 en los Fuerosfiguientcs dd mirrao titubf ^ 0 

mo effe tiempo,quc paffaron i to . años,efto«í, C U 
vna difpofieion fin la otra, pudo afsi mifm^ , 

año 4Ó.difponerfe,que los hijos, y nietos de £,!” C 
fes.quedaífen prmadosdc Beneficios.y no concede* 
fe el que Oteoslos adqumeíícnfin legitimo tirulo 
Ni podra fuplirfe el dicho Fuero de Pralat ' 
del año 46.con el figuicnte del titulo , O« od 
neus a Regno, por aquellas palabras, añadiendo* 
dichas dtfpo/ictones forales, de las quales quiere in 
ducir la parte contraria extcnfion á los Fueros a " 

guos,y que deftos fon parte los nueuos. ntl " 

Porque a elfo fe fatisfáce.con que dichic u 
no citan en el Fuero * Pralaturis , que ef el 
habla de los Beneficios, fino en el Fuero del Lulo 
Quod extranem a Rcgno, que trata de excluir a las 
ínfimas perfonas de los Oficios Seculares, 1 0 
comprueua por las razones figuientes 4 le 

íupnfta la repetición en el f.giieníe “ ’ f “ Crl 

La fegunda,que aquel titulo fe ha com a i 

dos rubricas antiguas , Qu 0 d extraneus d j ?^ de 
dealtemgems 5 en las quales folofe difn '? 
cios.y perfonas fecularcs. F U o cn °fi‘ 

La tercera.porque aquellas palabras r , \ 

iicU, fortín f hsjcn ’^tZ , " 

Fuetes antiguos,y no al nncuo, potqirc aun los v 

no effc,fon de la fugeta materia qucnos.y 

La mm„c ello fe petfuade de las pi . 
labras del mfimo Fuero, ibi: Aunque íean naZ 
en el R ejno ,y efien cafados en el col hijas de na 
tur ales del Retno-,p\K% fuera abfurdo dezir, q ue en 

Ara- 
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Aragón fe ada fcécíib Fuero que excluía a IdS ca& 
dos de tener beneficios Edefiafticos. 

La quinta,parque lo mifino fe prueua de las q ue 
han dado cania a ia replica.quc fon aquellas, Be» r 
fictos,ni Dijrnitiades,yotc\\iC a días inmediatahud' 
te corrcfponden las C\^ > \x\&nx.cs,aunejue fean di T er 
minos,o Cogr'ejracianes>pucs fin impropiedad: no Ce 
puede entender > que aya Beneficios, y Dignidades 
Eclefiafticas de Gñgrcgadones, ó Términos, pero fi 
en la Secular,pucs las palabras Beneficio , y Dign? 
dad,Ce acomodan bien al que tuuicre oficio de j u ' 
rifdiceion de algún Termino, y fuere prefidente de 
alguna Congtegacioruque vno,y otró 
te fi exercieren jurifdiccion) fe dirá qüe tienen D¡g' 
nidad , y Beneficio» porque Beneficióle, to¡« 3 
por qualquicre oficio publico, y honorifióaiqud da 
vtilid id al que lo poífee.por fer bita palabra compre' 
henfiuade todo aquello,deslíe puede refultar alga 11 
D lii.t. Veud prouecho, D y los Señores lutados, de Zurapo^a Ce 
dizíii perfonas conftituidas en Dignidad, por Já-g*' ’ 
frincap .¿¿v/deza del oficio.P 

dicnM de pr*f. Perfuadefe de lo dicho , que falcándole titulo i 
«ef.p.uTJp'iji, Segura,para obtener dicha Ganongia,no p 0 ' 
peíne, üuv, Aug. día el Señor Lugarteniente recibir fu proporción- 

de de finí t. S etico* .. •, ... 

Zfi**’ debe ‘ CAVSA SÉGVNDA DE ESTÁ 

E Mol. in ver. Denunciación. 

lurati. . ' >. . ■ ' 

Confiíte en áucr denegado cífeñor Lqgarteni ¿11 ' 
te Zamora vna firma-, que era de la relación del Ce' 

, ñor Lugarteniente Bargas,y para mayor diftinció i*. 

diuíde ella caufa en las partes figuiebtes. La pritt> cf: 
tiata.que no fe puede dar firmas para inhibir las ca 1 ’ 

Lis que eítan pendientes en la Corte, ni para las q l!fi 

pcm, 


penden en grado de apelación en la ReaUudien» 
cia.La legan da propone,que díreftaméte iba u ] 
Segura con la firma, a quitar los efectos de la a ’ ? ] 
cion.y de la litifpendécia.La tercera refiere, q U( f C a " 
en cafo de contrafuero no podía;Denunciar i 0 r ai, r 
Segura,pues no ha tenido daño. La quarta y vlcima 
refume todo lo contenido en el procefio defia TV 
nunciacion. 

Parte primera* 

qjt E n o s e PVEDEbí dar 

firmas para inhibir las caufas que efian pendiera 
tes en la Corte , ni par alas que penden 
en grado de apelación en la 
Real Audiencia* 


El mayor prefidio de la libertad Aracronefa es el 
aplaudido priuilegio de las firmas, cuyo^rande afilo 
ocafiona crecida emulación a los efirangeros.Intro- 
duxofe con acertado defignío , para templar la cele* 
ndad de los Mmiftros.no para impedir las execcio¬ 
nes de la lufticiaunfinuólo^e^^^ infigne Chronifta Ge* 

dt mis facultastmpediatur/ed'vt praceps eorum 
celen tas interpofito Mapftratus interdigo retara- 
de tur. 

Bien conocio el poder dcftctecutfo el Principe 
Don luán , valiendofe del par a vfar de fu prim Jt 
mrura, de cuyo drecho lo auia pnuado el Serenifsi* 
nl0 Señor Rey Don Pedro el Quarco fu padre, co- 
mo aduierte Zurita. 15 Y el Señor Rey Don Martin 
el Primero eftableció Fuero, para que los Miniftros 
norehufaran el prefencar firmas aun a los mifinos 
Reyes. G 

r Pe* 


A tn comment* 
ArAg.rer.de Ma 
gifidüjLArag. 


B Hb.io.cÁ 
ti. MuriÚo 
fu fundación n 
lagrofa trac!. 

**?' 7 ' P«g- * 
lUa?i Ximenei 
Cerda» en j u c 
46 . 

C Fer.de iti 
bit. Dam. K< 
$r*fentmd* 




D Se ¡fe de inhl 
bit. cap. 4. §. 2. 
•ubi piares cxct- 
ptt cafus . 


E vbifup. cap . 


* 1 u dex 5 j> 

de re i'Adicata. 


F De mhibit.c. 

2.§.3,»«.í5í>. 
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Pero no ficmpre es permitido el vfar dcflc rcm^/ 
dio 5 ni podrá la Corte proueerlo, D y entre a]gm^ )S 
cafos fe exceptan dos. El primero es , qtiando en ^ 
miíma Corte pende él pleyto , y eftá por decidir la 
caufa que fe quiere inhibir , porque entonces obtt^ 
la litifpendencia,y eí iñconuiniente que fe figue 
que el Iuez de la caufa declare fu animo antes & 
pronunciarla, dizelo el Señor Regente SeíTe : É ~ 
Ínter omnia qua in bac materia jume notandaj u b 
iüudprAcipuum ante oculcs tenendum ejl ^t^ 
ueant Domini Locumtenenfes ne prouidpant b$>- 
inhibitiones* quando fuper iure illo in 
fundatur pendet alias lis,nam tllud ejfiet 1 
re iufiitiam.originalem totius cauj& in jnci.de 
quod jieri non deber evinió reficruandum in d(fl nV 
tiuam confulunt JDD.^ltra quod id emanat a 
prudentialftñam -ex hó capite <vidi atiqud ^ 0 

reuocari áliquas firmas. 

El fegúndo cafo es^uando en la Corte ha p^* 
do algún proceíTó,y en élfeha dado fentencia dc»J 
nitiua,porque como el Iuez entonces ha excrcido n 1 
Oficio,le queda extinéla lu jurifdicciÓ: ludexpofi** 
quamfemel fententiam Mxitpofiea iudexeffe 
jinithoc iure e vtimur,‘vt iudex qui fiepel 
plurisjvel minoris condemnauit , amphus corrí r 
fententiam fuamnon pojsit ^femeí enim maU• J c j 
bene officio funffus efi. v Y fi deíla fentecia fe h líC ^ 
pufiere apelación,de ningún modo podrá imp c y 

conocimiento al Iuez del recurfo , porque eflo c ^ 

quitar la defenfa a la parte que la interpufo: 
pr&mitendu efivnico <verbo (dixo Seílc F ) q u ° a 
iure appellatio a definitiua fiatim cum efi 
fitaligat manus Judiéis d quo><vt non pofsitp r0 
dere ad aliquem aftum nslterius in illa caujn- ^ 


El error en los juyzios es mieftro hrayormal 

ter mera mala ( dixo el Cartuxano Don ’ 

£ amora br ) (]u&grauius , , a , rcn '?° 

nam efi miteij error,fine id' m fpr.énfibl ! • ■ , ■ W /T 
ftf-.fi ue m dome fitas , & familiar ib J s y J Hdlcl ¡ s 
leja,que quando ocurren muchas leyes í vn J* aco . n ‘ G J * tr * 

y no pueden ajuftarfe todas,fe atienda ala n!, 3 ? 10 ’ d ‘{ cret -fí‘>-ii.c. 

vaz$,ea máxime feruanda eftiqua ad máximas >>! 

gencralesdos prudentes bufan las partlcuUres'ouc 
ib acomodan al cafo,y la razón. El' ar ¡ ír , ’ S uc 
f lila eleccion,y en fabe.laaplicar,confe 

dasUacrcnndancias, puesqnal icra “ 

crepe , obliga a variar el juyzio de donde ,uce el 
error, porque lo dlldofo pende del hecho , y „Óde 
dreeho.queeaefrempre es cieno en qrüch^l 


le ¡uirúSSSon ES t *■*** 2 £& 

henf,on,de d „ 2 ¡e„doe„í|?'? Pr ° CCir ° * apre- " 
pendiente aquel fe dezidiera la caufa S ^ P cueuas; y G J, J " 

fefruftrara el medio tan brimw!!i \f°, r Vna ‘ 

iion.y efta es la caufa SS° de la a P*hen- 
re ¡ndcciffá,nQ fe podrá dar inh,! * a °* Ue a eftuuic- p'ü*tionurt 
inconuenience fe 

San Bernardo, * la nombra general recurfoTy"^' ‘ }%Z 
badilla, L la apellida Sol de juílicia ^ ■ Ko ~ ad £«?<•». 

J L M.z.ool, 
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Infierefe de lo dicho,que no fe pueden dar firmas 
para inhibir las caufas que eftan pendientes en la 
Corte, ni para las que penden en grado de apelado 
en la Real Audiencia. 

Parte fegunda. 

QV. : E DIRECTAMENTE IBA 10• 

feph Segura con la firma a quitar los efeftos de 
la apelación , y de la litispendencia . 

El Magiftrado dela Corte del Señor Iufticia d <5 
Aragón, es tranquilo puerto donde fe affeguran 
que naufragan en el mar de las violencias, y orácu¬ 
lo que veneran los Nobles,y plebeyos > confultando 
con el las dudas para feguir fus refpueíks,y afsi le c o 
pete lo que dixo de fi Apolo Vkhio i Se eum ejfed 
quo Regespopult,& omnes fui Ciues iudiciuM 
exquirant fuarum rerum incertL Mas por lo vtÁír. 
mo que le incumbe el declarar las leyes > deue tarn* 
bien obferuarlas. RUc eft enim ipfiuspoteftatis m£ 
nitudo & vis, (dixo Blancas A ) w legibus prxfit* 
legibuspareatdegibus feruiat , ipfias denique legts 
exequátur . 

Obtuuolofeph Segura fentencia fauorable cu el 
procedo de aprehenfion,y folo le faltó el voto del ft 
ñor Lugarteniente. Apelófe a la Real Audiencia el 
Dotor la Serrada, y recelofo Iofeph Segura * de 
por las razones del motiuodel feñor Lugartenient^* 
podría reformar la Real Audiencia la fentencia de ^ 
Corte,dio vna firma cuyos méritos eran el dicho p í0 
ceíTodeaprehenfion, y los Fueros antiguos de 
laturis ,y los del año qó.en los títulos de Frálatuf ^ 9 
y quod extraneus a Regno , pidiendo inhibición p*' 


ra que no fe corttraumicíle a ellos en aquel „ roce(íh 
en primera inftancia.m en grado de apelación n¡ „ 
los que de nueuo fe mcohaíTcn , la qual le dzal¿iS 
feñor Lugarteniente. el 

Deíla adaptación fe colige.que en cafo que la d’ 
cha Canongia litigiofa.fe boluiera a-aprehender nZ 
la Corte , y confiftiera el pleito, fobre fi el Dotar ú 
Serrada ella comprehendidoen la prohibido de di¬ 
chos Fueros,inhibiendofe la Corte para no contrauc 
nif a ellos,fuera dezidir por via de firma la caufa,por¬ 
que lo mifmo es dezir que en vn procedo no fe con- 
trauenga a algún Fuero,que fi fe dixera que feaq ar- . 
de,pues como las firmas no fe pueden adaptar & afirl 
matiuamcnte,para explicar que fe guarden, f e pide 3 
no íe contrauenga. tí Y fi fe huuiera de guardar 
el proceíTo del Dotorla Serrada , haziendo relación 1 

a los dichos Fueros, quedaua obligada la Cortea 1 

juzgar, que el Dotorla Serrada es hijo de Francés, y 
afsi reputado poreftrangero: que el Procurador del 
Reyno,y qualqmer Angular,fuera parte para qu tarle 

hibir a la Real Audiencia , que en la an el^; * • * 

g at la a lo mifmo que fe obligara l a Corte , penden! 
do dicho procefib en ella , fi diera dicha inhibid^. 

DiraJofeph Segura , que 1 0S Fueros indiftiS 
mente fe han de guardar, y q Ue el recurfo de fasfo- 
mas princineipalrnente fe ínlUtuyó para fu 
uancia,y efto ninguno podra negarfelo.ni en fu Sp ¡, 

G nion 
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nion fe lo negaua la Corte,quando dize que prop r 
fo vna inhibición (que defpues borró) fin nombré 
procedo, y afsi abfoluta para que fe guardaffeii l° s 
Fueros,y que íe le opufo que no era parte legifi* 1 
no moftrando interes, porque entonces no fe.ditfk' 
ua de los méritos, fino de la parte legitima, y 
razón el feñor Relator de dudarfelo , porque el F ue ' 
ro de PrAaturis , del año 4 6. (que es el que p ue “ C 
comprehender al Dotor la Serrada, fi fueífe hijo 
Frances)no haze parte a qualquier fingular del W; 
no,como los Fueros antiguos de Pralaturis. 

Pero pedir inhibición,para que en vn proceíl" , 
guarde cite , o aquel Fuero, tiene diferente infp cí 
cion, porque los Fueros fe han de acomodar a .| 
cafos que comprehenden.y no a otros.Alude aq u¡1 ! 
que los Egipcios vfauan, que pata cada enfermé® 
tenían diferente Medico,a fin de que el que cura 11 * 
vna parte,no fe aplicafíe a otra diuerfa: jEgiftijfi 11 " 
gulis agritudinibusfingulos adhibebant "Med’ c ° U 
ñeque qui curandi capitis rationem profitereA^ 
C Hsrod.Ub.i. aliam corforis partem curandam fufcipiebdA- 
Y afsi obligar a que vn Fuero que fe hizo para 
cafo,fe guarde en otro, feria como aplicar el 
dio de vna enfermedad a otra. 

Eíto fe confirma con dos exemplos. Muy vcrl . tl , 
lado es fi los proceífos ciuiles,ordinarios,y de prop‘í 
dad fe han de lleuar conforme al Fuero 1 .¿a- _ 
rei vindicat.y es necesario que el Ador haga v cC 
cion,y fi huuieífe errado en el la ¡'porque fon difd e 
tes los tiempos,y los cafos)y fobre eflo fe dietfe & 
técia.de la qual fe interpufieífe apelación, ni en c fi 
ni mientras pendíala lite,no fe podría dar firma,P^ 
que en cíTe proccífo fe guardaífe efte, ó aquel fu^. 
El fegundo cs.fi a vno fe le hizieífe proceflb c 

0 - 


i 


tutanojen que no ay obligación de guardar I os vÜ 
roseen fu modo de proceder), efte fticíTc filL 
ra q en el no íc contraumiera al Fuero A, tn ? a ’P a ~ 
forma procede di in crimináli,t ntóces’ el T° J ° ’ ^ 
que nene obligación de guardar los Fueros ^'a 
na obligado a guardarlo en aquel proceíTo r Cfta ‘ 
d.an alegar otros tantos «templos,como ay’ 

acomodando los de vn cafo para otro ' wcl °s> 

De que refulca auer diferencia en 'el pedir ... 
lutamentc firma , para que fe ouaivDn i í 
res,y en lo que Iofeph Segura pedfa en la futí 
chandole al Iuez a que los guardiír^ ) a >eftre- 
cierto,donde fe difputauadi en traua o CI \ ^ j? ce ^° 
do. de dicho. Fuero,.Y de ai na“d de ? ^ 
quicr mudanza en el hecho altera .1 a Z 'f e,c l S ua l 
porque elle fe mude,que fiempre es r^a 10 4 * no r . C ' amora vi 
porque el que antes era de vícafo, enWicñdT 

*** Sopt 2&S& 

Y en el feñor T ' • C '“ m ^ ec ¡ uen ^ 

i en ei tenor Lugarteniente corría m,o • '*"■«««»/>«. 

lar razón para no conceder n ». mas P art] cu - 1 “, / 

fiendo de diótamen, que en kT r- fitma4 P brí 3 ue 
caufa «o entrauan aquell' s p deClfs T de a ^» a 
Por quanto de app^heníion 4 fino cl Fuero 

firma,daría para * * ,a 

fe juzgafle en ella caufa por ellos 7 c Aud,encia 
tra lo que fc.una.y tenia iuzaado . r' 1 V ° tar con ~ 

Pudiera Iofeph Secx ura ° e níhmotitio. 

don fi llegara a fu noticia,que n ¡? nar J ^ a denc ga- 
feñores Diputados pidieron fi Cos dlas . antes los 
íolo contenía que no les comST inhibición 
naafa común,ni del refiduo deM i 3 ° adar de 

los permitidos por Fuero,y con fer^w* *^ Uc 

(e denegó en conformidad de votos i 

de 


de 1651. y a 2 6. del rnifmo fe confirmó , y feg u ^ 
vez á 14.de Nouiembfe$y á 20. del rnifmo fe les 
negó otra,que fofo inhibía a los feñores Iuezes, q ue 
á inftancia del feñor Aduogado Fifcal no lescom" 
pelieífen a dar mas cantidades de las que por A&° s 
de Corte pueden 5 la qual también fe confirmó dos 
vezes,y la vltima fue á 26.de Enero deíle año, cinco 
dias antes que Iofeph Segura die&t fu pretenfa firm^ 
y ambas fe denegaron con acuerdo de todos. 

La caufade no concederfe firmas tan ferales p r0 
cedió,de que a inftancia del Procuredor Fifcal fe ,n " 
tentó vn proceffo,fnmario cótra los feñores Dipnt a ' 
dos,a fin de cóuenirlos a q gaftaíren7O0oo.lib. en e 
focorro de 20oo.Infante$,y 50o.Caüallos, para el d" 
tio de Barcelona:y porque la Corte declaró , que n° 
procedía dfá conuencion,y deña declaración fe autf 
apelado el Fifcoa la Real Audiencia, y eñaua pe^ 
diente por la apelación,juzgó que nopódia por v yi 
de firma inhibiiíe^de lo qual puede V. S. I. manda* 
informarfe,por fer e.venipiares tan al intento, y p ara 
mayor comprobación fe ponen aqui las dudas q ü2 
fe dieron al lleyno. 

IJs qu&pendet fuper confumptione pecunia?# 
Regftfi ob edufiam defenfionum tUius per appt^' 
tionens interpofitam ab hac Curia^uamuis inte?' 
locutoriafít>habere tamen videtur <vim definí*i'tif* 
cum pr&iaditialis fit ad tofam caufam. 

JDeindequiaper firmas Jupplicatas cffeffus , 
peüatíonís interpo(it& éiufque progreffus impedí * 
vi detur , & non efi in potefiate ludtcis d quot#- 
hibere Iudicem ad quem. . j 

Teniendo prefentes eftos exemplares, no podía ^ 
feñor Lugarteniente conceder firma a vn paitan 
lar,quando poco ancesda amá denegado a vn 

a quien 


3 quien fe dcue,y defeaua dar »d¿atir&.y fi a |t„. 
na vez fe han pmueidó feme jantes k '¿ 

uocado,como fe podrá ver por la que fe cnn j-.' 
Gafpar Peña a 7. de Setiembre de váv? 1., 
hibiaala Real Audiencia, que no admítíeíTe v 1Q * 
der cfpecial en cierto proceífo de inuentarkR 
el qual no ateftaua el Notario eftar firmado f ep „n 
Puero,y porque inhibía el conocimiento en la ane 
lacion.fe reuocó a 29.de Oftubre del mif mo a ño Y 
otra por dicha razón, no quifo concederfe al mifmo 
Gafpar Peña, para que en la caufa de apelación que 
pendía en la Real Audiencia,no fe mandaffe reparar 
dicho poder,fin embargo que conforme a Fuero lo, 
inftrumentos fe deuen exhibir en los proceffos al 
tiempo de la publicara en forma probante ’ 

A la fuerza de tan ferales fundamentos inténtalo 
feph Segura dar euafion,diziendo 5 que en la Coifo 
■fe confiderandos efpecesde jurifdiccionila primen 

bitriode inchoar 

pot lo que implica ’ ''.“‘"V 

hibe fea vno mifmo. Y ella diftin • 1 °’ y c Iquein- 

■ fundamento, pues fe mouieron ^! mas 

lugartenientes afear la fr¡£ rcñ ° ICS 

Cotte con cda diffitób, fupetiotidad “ctXcil 
líalkn POt, ' a en qualquier cltado^tac fe 

Pero faluando la cenfura de dichos feñores Lu¬ 
gartenientes, parece que effa diílinccion no puede 
entrar en las fentencias de la Cotte , de las quales fe 

hainterpueftoapelación,pues por olíalecñáqui- 

H ta-' 
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feqq* obfcr^.de 


D cap.fiZim tada totalmente Iá jurifdiccion, D con q no púdod 
Mee dt-appellat. feñ 0 r Lugarteniente feguir eíTe entender , pareciere 
’ad iu 'rpiLPaz.- dótaque íi eflo procediera , fe fruftrarian con firmas 
in Prax. 6.par. los efeétos de la apelación,pues todas fe conceden e« 
tom.\.n. n.cum - virtud de la jurifdiccion que llaman fuperior, aq uC 
ayuda el auer leido en vna doéta alegación , que p o£ 
cííe miímo fundamento fe procuró confirmar la rit¬ 
ma Gafparis Peña,que no obftanre ella fe reuoco. 

Seguianfe también dos inconuenientcs notables 
en dar la firma del modo q ¡a adaptó Iofeph Seg u " 
ra.El vno es, que fiédo el fugeto del proceffo que i 1 ’; 1 
a inhibir laCanongia aprehenfa, quería que en el y 
guardaífe el Fuero del año de 46. del titulo 
exlraneus a Tkegno¡ que folo trata de oficios fécula' 
res, y no de Eclefiafticos. 

El fegundo es,no auer puefio en la firma el Fuer 0 
Por quanto de apprehenjionilms , por el qual feg ül1 
el motiuo del feñor Lugarteniente, deuia guiarle ¥- 
quella caufa,y no por los de Pr&laturissy fegun eft fi 
entender,no pudo recibir la propofició de Iofeph Se' 
.gura,porque folo quifo el Fuero fe recibieflen las 
aquellos que vienen a darla por muerte, ó renuncia' 
cion del vltimo poíTeedor del tal Beneficio que fe r 
prehende, y no por priuacion : Mas Iofeph Segura» 
no vino por ninguno deftos titules,fino pretendie 0 ' 
do,qué al Dotor la Serrada fe le deuia ptiuar de la y! 
nongia, como a incapaz por hijctde Francés, y 3 5 
por priuacion, y al contrario el Dotor la Serrada o 
tuuo la Canongia por muerte del CanonigP A 13 
ques. Por lo qual tenia laletra del Fuero clara p° £ 
como contra fi Iofeph Segura. Y auiendo prec» ^ 
mentede recibirfe en qúalquier procedo de apeen 1 - 
fion vna prcpoficion,porque no fe pueden repebC 
' das,deuio admitir el feñor Lugarteniente la del L 
-:n ‘ ' tor 


tor la Serrada,que le haflauá con I e oi t i mn t - , ¿ l 
poílefsion de la Canongia , y era el aprehend ° ° ’ Y 
lepelir la de Iofeph Segura, a quien todo efto Y 
uasy.que aun atendiendo a las probancas e alta 
en teftigos,y inftrumentos la del Dotor í, 
de>c dcfciende del Re,„o de N auarra ia ¿“f ’ . 
la de Iofeph Segura que fe esfuerza a probarlo con 
trario. 

De lo referido ¿onfta, que directamente iba T 
feph Segura con la firma, a quitar los efeoos d I 
apelación,)’ de la litis pendencia , y a q ue en * . * 
caufa fe juzgara por los Fueros qu c no fon ^ f a 
tran en ella. 9 CR ' 


Parte tercera. 


QVE EN CASO DE COETRA 

, U cS^“x^:f^r”í a,ed ^ ! 

todo el Teatro , eftrañó a CXckm ° 

fe del proceder de los hoinbres Du ° ? admirand °- 
llaua , y los que fe hallauan libres del d.,- enC,do a Ca ' 
uan fentimientos. Refiérelo Erafmo' A 
füetians ifthrma certamna, cum dtér pZ¡í u lr 
fet cepts,totumaue theatrum exrlP u g ,Lt *** «f~ 
quit) cumfmodijint homnJZaZH ^ <£ 

ftettatores'i’ocjferanturpolent iüi'r.] f^ et> ^ 

Contendían en la Corte fobre el <Wh j i 
C anongia hug.qfa,el Dotor la Serrada,y 


Hb,6. úpoph 
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gura,venció eñe á fa contrario dexandole herido en 
el crédito,y menofcabado. en el patrimonio : y, a0 ‘' 
que eíTos fueron efeétosde la )ufticia,que no atie ^ 
a particulares conueniencias, fin duda que «n g‘ 
perdida pudiera ocafionarqucxas.al Dotor la ^ 

•da,pero tal es la condición humana, que deítos 
combatientes el que recibe daño calla, y el q^ 

lo padece fe quexa. , 

. Y confia claramente, que no le ha refultado i 
guno a Iofeph Segura del voto Ungular del e °^ 
Lugarteniente,ni de la denegación de la firma > p 11 
no ha tenido menofcabo de interes, de tiemp 0 » 
reputación,ni otro alguno,porque poflee la. C a0 °.^ 
gia,y goza los frutos della en virtud de la fenteo cl ’ 
De*donde fe colige,que no ha podido querella’.^ 
pues en el q acufa.para priuar al acufado de fu_ otlC1 j 
fe; requiere a mas del contrafuero , que. verinq u % 
daño fegun el Fuero Querientes de Offic.Cbaf ^ 

£$’ Vicecancel/. ibi : A granprejudiciosvexacic > 
daño del pref ?. Yel Fuero i .de Offic.Iudic.Ordt^' 
aquellas palabras^ la dita pena de priuacion d* °J , 
cío no aya lugar por contrafuero,o defaforaW ter ‘ 
fino que Jende aya fubfeguido daño. Y el ^ üCt °, r ¡ 
De iuramprafian.per Official. ibi : Et exbocf ^ 
damna fubjlinuerit, vel expenfas fecertt. Y 2 1 £¡l 
fiere Bardaxi, q vn lufticia de Calatayud,acula 
la Corte,fue abfuelto,porq la parte no probo e 
y en términos de denunciación lo prueuae CÍ 
B In refpon. Regente Selle, y lo mifmo procede de diec i j¿ 
con ella inteligencia el muy 

C l.penul. §./¡ Santa Igleíia Metropolitana probo el dan » S ¡ 

'ff' ad ' le & denunció al Señor Lugarreniente Caluo > c cll - 
'“■ de,aa - 4 X.y lo propio hizo la Cafa de Ganaderos, en ‘ , 

facion que dio contra el Señor Lugaitcnicrf v 


eet 



daño, y que folo por el menofprecio de la firma ¿ 


u pues D ¿e ¡nhibitio* 
para cap.p.§i* 


permite dar alguna pena 5 luego fig ue fe que donde 
no ay fracción de firma,aunque aya contrafuero, no 
fe podra dar ninguna, mayormente en Denuncia¬ 
ción,que nunca llega a fer moderada. 

Confirmafe efto del Fuero del año c>z. en el titulo 
Forma de la enquefla , e uerf.Los quales dichos In-' 
quifidores. Donde al denunciante fe pone prccifla 
forma de jurar, que no da la querella por refpeíto, 
dadiua,ni perfuafion, fino por el agrauio recibido en 
la caufa , por la qual denuncia , y no puede recibir 
agrauio en la caufa,quien no tiene daño en ella 



Parte qúarta.y vltima; 

DONDE SE RE SVME TODO 


lo contenido en el frocefTo delia 

Denunciación . J 

Perjudicial es vna acufacion,y muy fenfiblc pará 
quien la padece,quañdo fe introduce fin caufa 5 bien 


I 


fe 


E Ve verá ti 
nacerte. 


fe conoce de lo referido,que el feñor Lugartenic 
no ha dado alguna para efta querella, pues fe aj ^ 
a votarlo que le propoma fu didamen , ra» P 
amor de la jufticia, que por el temor de la pe. 1 

le pudiera ocafionar el juzgarlo contrario, 
Jnifiefto de que fe halla fan culpa, pues como d* 

-San Aguftin: * Eam Deus tnnccentiamrcba 
qua homo non meta peen* fit mnocens, fed 
juftitU , nam qui timare non peccat, quam» 
noceat.au vult nocere, & abfiineat ab imquo op 

re,reus t'amenjit [ola volúntate. 

Manifiefta que no ha auido culpa la miima q 
rella.puesfe reduce a dos puntos ,que fon , auer \ 
el feñor Lugarteniente de parecer Angular en la» 
tencia del proceíío de aprchcnfion.y aucr denega 
la firma, y dcllos fe colige el poco fundamento q 
ha tenido el Dotor Antonio Segura, para dar voiu 
tariamente efta Denunciación,valiéndole de n 
bre de fu hermano,fin eípera.r podcr.m orden luyo,^ 
por caufa de la qual naturalmente no puede 
noticia;y confia por el procedo , que el tnifiuo le ^ 
reglado el poder,y lo ha entregado al Notario cinc ’ 
ó feisdias antes que propuíiera la querella, pidien 
le lo infiricffe en vna procura en blanco , que oto fe 
á zi.de Agofto del año 1644. que no pudo comp^ 
hender los cafos por que denuncia , m la P CI J? g ci o 
feñor Lugarteniente, pues nb entro en elle ^ 
hafta 14.de Agofto del año 4 5 . y los Fueros qa . 
cluyen a los hijos,)’ nietos de Francefes c te . 
cios.y Beneficios,fe hizieron el año 4<5.y ene ¿ 

á 15.de Deziembre vacó la Canongia aprcher1 > (í 

i4.deIuniode48.fue proucido cneftaclD ^ 
Serrada,y defpues obtuuo Iofcph Seguí , l0 í 

la impetra , por las quales pretende tener ^ 


dicha Canoneiasy. a jy.dc Abril del año 49 f tle JJ 
hendida por la Corre ; y a iz.de Setiembre^ e f 
pronunció a fauorde Iofcph Segura.y f e cófirmó A 
cuya fentencia interpufo apelación el Dotor 1'’c 
rrada a la Real Audiencia^ á j i.de Enero dcft/ - 
fe dio ¡a propoficion de firma ; y á 29. de Febrero f° 
hizo la vltima denegación : de que refulta , q ue j* 
procura en blanco no pudo comprehender cafos 
tan inopinados, que eftauan por fuceder, ni en ella 
incluitfe la efpecialidad có que fe hadadolaDenun- 
ciacion. 

Y auia de auer jurado perfonalmente el mifmo lo 
feph Segura ,fegun el Fuero> de 92. tic. Forma de la 
E nquefia,sci(.losquales,y folo en cafo de legitimo 
impedimento pudiera preñar juramento por Procu¬ 
rador, conforme al dicho Fuero;y deuia el Dotor Se¬ 
gura auer traído fe de vida de fu principal del tiem' 
poque pretende fe le hizieronlos agrauios por que" 
denuncia j pues a perjtuzio del fenor Lugarteniente 
no fe prefume viuo.fiendo tan contingente la muer- 
te. Y ajuftandofe a la difpoficion de dicho Fuero,iuro 
el Dotor Segura cn anima de fu principal, y parece 
fue mucha determinación cn materia de tanta im¬ 
portancia jurar en anima de quien f c ignora que vi- 
ua,pues el juramento es vn teftimonio de la concien¬ 
cia^ no puede preftarfe fin ciencia;}' el Dotor Sea U . 
ra ha jurado en conciencia de fu hermano que ha re- 

C , e I 5 ?V 1 § c U1 ° Cn í°, qUC n ° P ucde aquel faber, pues 
del dicho Fuero refulta , que ha de jurar que denun¬ 
cia por el agramo reccbido en la caufa, y refirien- 
dofe el juramento al poder del año de 44 vie¬ 
ne a jurar eíTe año que ha recebido agrauios en 
proceffos que no eftauan en el mundo, pues fe inco 
. harón cn los anos de 497 de 52. y auiendo de jurar* 
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que no da la denunciación por dadiua , ni refpcto, n 1 
pcifuaíion alguna , con el poder del año de 44' 
folo ha podido, affegurar que fu principal no ha 
-perfuadido hafla eílé año,pero no deípues,y en 
to lo ha jurado,ha fido fin tener poder. 

Y fegun la diípoficion del dicho Fuero,el pode^ 3 
de fer efpecial para el cafo de la Denunciación,/ 
no lo es,ni para la perlona del íeñor Lugarteniente 
fino general para qualefquiere cafos que pudieren 
ceder defde el año de ^.hafta el de 54. y de allí ade - 
lante:y mirándola nota de donde fe ha facado elP 0 ' 
dcr.no es efpecial,ni general para denunciar,fino 
procura que dexó en blanco quandofeaui3de¡ r . , 
Roma,y deuia auer verificado el daño : y el Notará 
que adito efte procedo es perfona incapaz, fegu flc 
milmo Dotor Segura ha confelfado, y no ha jurad 0 
e! Piocurador de la caufa a pleitos, que tambicfl ^ 
quifp el Fuero. 

4 mas de lo dicho, fe ha introducido el Dotor 
gura a fer el principal Denuncianrefpues fe ve que*“ 
hermano no lo ha fido, ni lo puede fer de loque % 
ñora)fe ha hecho Procurador (para valerfe del non r 
bre de fu hermano)ha depuefto como teftiáo.ha^ 
cho oficio de Aduogado, y fol¡citado la caufa, fi £ir 
do prohibido por Fuero,y drecho que vno exerza & 
.diuetfos oficios. 

Yfi atendemos a las caufas defta Denunciad'^' 
fon j porque el feñor Lugarteniente figuió fu 
men,y no quifo admitir vnas Bulas que tuuo pP f ^ 
rrepticias, por faltar en ellas la voluntad de fu 
dad,fín citar verificada la narratiua por fu ExecU^ 
y fin traer los originales.-y por el confíguientctoP 1 ^ 
xella en eíla parte es, que no vino bien el feñ° r 
garteniente en hazer Canónigo a Iofeph Segü** 1 
Bulas. ° ^ yfi 


i miramos a la fcgunda caufa.fola m ^ 
no ha querido por vna firma quitar l os í ffc,ci ? S 
apelación 5 y conociendo el Tribunal H i ^ 05de 1* 
Inquifidores de proccíTos la foerca de f C ° S fcñores 
des,con el acuerdo de fus AíTeíTorcs.tuuo d? ? U ' Ída ' 
gartementc declaración, y fentencia A i fe ?° r Ltl 
lnquifidores.Prefidente.y Cauallero Qu ! ° S fenorcs 
feguiblc la prefentc Denunciación \ I 0 ° CIa pro * 
remitieron efle conocimiento a la cLr S °! rcs do * 
Iluftriísima. u ánfora de V. S, 

Y aunque en la partede íaber a abfn!.^; , f 
fídenciado,pudiera pretender el feñor Luo° n re " 
te que hizo fentencia el parecer de los P arCe^ * en,,,, 
juntándote la calidad dcl Prefidcnte rrm '/ rnas 

fcflores,y q „e a lo, More, Io,aiMor« énl “ Af ' 
% a d° ritual del procefTo.nofeles nn.j ° tocan- 
rfJicciou para Cerneja,te, declaraciones I a í u ' 
la memoria de V. S. Ur,(| r ¡f silM | os " cm V Ia «° J 
refiere Snelues en el J I 

fon vno del año i?z 4 0 L S l, c 

iSÓ/xl quarco de lój.y c! Q JJJP* el Erecto de 

Y en tant ^ s Cortcs,coma defpues dcío^' • 

ejemplares fe Hat, tenido,con ^ VT*™ 

ros acerca de las Denunciación,-, . "echo Fue 

ha quitado efte poder 5 con que ’ n,n guno f e l cs 

cion de fu Magcftád(quc Dios gitrd^vY T° b *' 
te,corroborada con la obferuam-ú r ur de a Cor - 
el fer no mas de quatro. y no 2? 

Fuero.no es argumento contrario ouTJcuV por 
en ningún tiempo han fidolos Inouifi'5 ■ U *l uc 
quátro , en los quales eftan « P r£^ 

Braqos, y que fiempre fe les. ha atributo entera ?° 
rifd.cc.on para mftru.r, y terminar los procc( £ ] T 

las Denunciacioncsjhafta dexarlos en termino? ¡¡* 

K fP C 
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fe pudieffc dar dcfiñitiua fentenciá en ellos p° r * 
Corte General en lo antiguo, y defpues po*■!<* * 
ñores Iudicantes,como lo infihua Gerónimo de ^ 
B /»««*»»,. cas. 8 Vt Inqtíifitores muniant mdtcandi ^ 
Arag.rc.fub tit . feptem decem e viri Autem j ?nt entiam pr qtihu 
de inquipAufl. -y no pueden abrir camino para dar fentencia >u 

Arag ' quitafíen todos los efioruos: con qóc.neccíTaflan»' 

te fefupone.que el procedo nulo no tienen Qf 11 ^ 

donde encomendarlo a V. S. Iluílrifsima:, ni c ° ^ 

antiguo la tendrían de entregarlo ala Corte 

ral.Y en otro lugar los llama luezes él mifmo p 3 

eas,ibi:JD ecre'tumque efi 'Vt ha caufa apud ^ n ^'L 

totes tum Indices agenda fmt . Sin embargo de ^ 

el fcñor Lugarteniente que V. S. Iluíbifsima, fin 

lerfe de tantas excepciones,y nullidades, conoz^ 

fu judicia. c / 

De lo referido fe conoce, que el feñor Loga 1 ^ 

mete ha guardado los Fueros, y hecho juíticiae 11 ^ 

caufas por que fe le acufa, y fuera difícil el 

ella, quien por fus muchas prendas fabe tan bien 

plir con fus obligaciones,teniendo grangeado el ^ 

dito de entendido, por las diuerfas Cátedras 5 

ocupado en efla Vniuerfidad ( faliendo enlo* 3 .^, 

públicos dellá,y la de Huefca, con grande lucin ^ 

to)por la experiencia de la pra&ica, con 

nio de granes, y arduos negocios (de quien fe P '^ 

afirmar lo que Odlauiano Augufio 'dezia ■ c j, 

dum efi ex ’Vtris optimatiíus óptima deve ,e i ¡¡( 

cifci confilia ) por el defvelo que pone en 

con fu Oficio e<i el breue deípacho de los P 1 

fos: y afsi no le quadra bien el titulo de fes aC ^ c ¡ 3 ' 

por contrafueros, pues padeció otra vez Den 

ciqg folo por no hazcrlos. . je* 

Bien conozco que el defempeño defta de e 

qu 
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iqucriafporla grandeza del Mao¡ft racJ _ . %9 

recido del Auditorio, y por la grauedad í°\ 0 efcla ~ 

»lg»„U°S<'e»le O t ,do,, ^,,2* U«ufa) 

•que Aurelio Prudencio G dióávn ami CI f a P !aul ° 
ziendo: . S° íuj-o.di-c Ub.t.comr* 

Olinguammroverborumfonteñíient s fmmacb. 

R ornam decus eloqu^éui cedat 

. TuBius.basfmditdm±sf a cHndÚ ¡eln,, 

tíos dtgnum ¡eterno Unfdttm quod fu! ’ 

Jero el auer hecho efta elección ha J r,& eatmro - 
ti efe nía que et» otro fuera voluntaria ' ° ^ r S uc & 
ciíTa.ajuftandome a lo que elixo Sy mniacl 011 CS P re " 
que vefier fermo ex beneficio brofir.r,,^ 10 : L> ^ ta ~ D 
debij. \ 

Y fe podrá dezir, que el Señor T 
defiende,afsi mifmo quando le patrofi^ lCnte 
quien fe hulla ,an «conocido a K fu Qmb - 

nmnica las acciones romo r - ,P, cita co- 
no, * ^Policía- 

rimjolere non debes nam Íl C ^ at [ one te ^ice-K 
mnm ble tufordlYás' 

Los defedos que V S T k,,,,* 
aduertido fupüra con fu prudenda^n ^ dlfcrC5 r ioiV 
cftrañat defaciercos, Tiendo tan fidU| CSn ° a ?S u c 
por vanos modos ,como dixo Aiifl r , xecutarlos 

mullís modis continñt , ícir* , ° C es: Errare 

procurado ajumarme a dezir mi fendrTn Hc 
de palabras,tin florido cftilo,yf m e lo a J f C e § anc,a 

por feguir la ley de los AreCi * W* 

Orador,qué no mouicra los animo¡ con 

pro- 
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palabras: Apud Areopagitas fuit legécautum^ 
qui caufam dicit , neo ad miferationem aut inuf 
diam adducat,quippe mouere tiffcñus per pr&concW 
prohibebatur Orator , ne cu i plus in mifericorM4 
quam in caufa fpeieffet. 

Y con fer efta información la poílrcra de todas co 
el orden.no fe podrá dezir della, que es el fin de k s 
demas.pues elfo fe confidera no tanto en el eftrentf» 
F Itb. xjt „*■ quanto en lo ventajofo, fegun Tulio Non orntit 
quod extremum efi,finis dicitur ,fed id deniqM' 
quod efi omnium prajiantifsimum , Salva» & c s 
Zaragoza, y Iulio á <5. de \6$z. 

JZl Dottqr Pedro Iofopb Ordone¿l 


